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Institutia episcopatului
in lumina legislatiei bisericesti din secolul al XIX-lea'

pr. prof. univ. dr. Gabriel-Viorel Gardan

I. Prolegomene teologice, canonice si istorice

Dumitru Staniloae, sintetizand 1invatatura Bisericii
Ortodoxe despre episcop, considera cd acesta este repre-
zentantul deplin al lui Hristos, Arhiereul unic si unificator?.
Fiecare episcop este capul unei Biserici locale, ,,capul plina-
tatii lui Hristos”3. Hristos 1l investeste pe acesta nu numai cu
harisma si cu rdspunderea savarsirii Sfintelor Taine care pot
fi savarsite de orice preot, ci si a Tainei Hirotoniei, pentru ca
toti preotii sa-si aiba preotia prin acesta si sa stea sub ascul-
tarea lui. Dacd Hristos face prin sfintire pe un preot organ si
chip vdzut al Sau in savarsirea celorlalte Taine, pe episcop il
face organ si chip vazut al Sau si in sfintirea organelor vazute
prin care savarseste celelalte Taine. De aceea, episcopul este
prin excelenta reprezentantul vazut al lui Hristos si lucreaza
,in vointa lui lisus Hristos”. Intrucat Biserica este in chip
nevazut in Hristos, ea este in chip vadzut in episcop, organul

! Reluam aici cu mici modificdri textul publicat initial in Studia
Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Orthodoxa, anul LV, 2010, nr. 2,
pp- 85-108.

2 Dumitru Stdniloae, Teologia Dogmaticid Ortodoxd, vol. 111, editia a
[I-a, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe
Romane, Bucuresti, 1997, p. 101.

3 Sf. Grigorie de Nazianz, Cuvintarea 2, 99, PG 35, col. 501.

¢ Sf. Ignatie Teoforul, Epistola catre Efeseni, 3,1-2, in Scrierile
Pirintilor Apostolici, trad. pr. dr. Dumitru Fecioru, Editura Institu-
tului Bibilic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti,
1995, pp. 189-190.
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Lui plenar. Sfantul Ciprian al Cartaginei explima foarte clar
acest aspect cand afirma legatura intrinseca dintre episcop si
Biserica. , Episcopul este in Biserica si Biserica in episcop”®. La
randul sdu, Paladie constata ca fara episcop nu poate exista
Biserica pentru ca fara el, Hristos nu are un organ si un chip
vazut prin care sa hirotoneasca organele vazute ale savarsirii
celorlalte Taine, prin care adaugd membri noi la Biserica si
intretine viata Bisericii, trupul Sdu tainic, in unitate.

Pozitia unica pe care episcopul o detine in viata comu-
nitatii euharistice este afirmatd inca din secolul al II-lea de
catre Sfantul Ignatie Teoforul. Dezvoltand teologia slujirii
episcopale, Ignatie sustine cd unde se vede episcopul, acolo sa
fie si multimea credinciosilor, dupa cum unde este lisus
Hristos, acolo este si Biserica Universala. Fara episcop nu este
ingdduit nici a boteza, nici a sdvarsi euharistia, nimeni sa nu
facd ceva din cele ce apartin Bisericii, fara episcop; aceea sa se
socoteascd Euharistie sigurd, care e sdvarsitd de episcop sau
de cel caruia ii permite el ... E bine sd se stie de Dumnezeu si
de episcop. ... Episcopul e ,,chipul Tatalui”®.

Rezumand aprecierile vechilor Pdrinti despre episcop,
Dositei al Ierusalimului, in celebra sa marturisire de credinta
din secolul al XVII-lea, zice: ,Demnitatea episcopului este atat
de necesara in Bisericd, incat fara el nu poate sa fie nici
Bisericd, nici crestin si nici peste tot sd se numeasca asa.
Fiindcd numai episcopul, fiind urmas apostolic — caci a primit
prin succesiune neintrerupta harul dat lui prin Domnul de a
lega si dezlega, prin punerea mainilor si invocarea Preasfan-
tului Duh - este imaginea vie a lui Dumnezeu pe pamant, si
prin impartasirea cea mai deplina a lucrdrii Duhului
savarsitor, este izvorul tuturor Tainelor Bisericii catholice,
prin care obtinem mantuirea. Astfel intelegem necesitatea lui

5 Sf. Ciprian, Scrisoarea 66, 8.

¢ Sf. Ignatie Teoforul, Epistola citre Magnezieni, 4,1; Epistola cdtre
Smirneni, 8, 1-2; Epistola citre Tralieni, 3,1; Epistola citre Filadelfieni,
4,1n Scrierile Parintilor Apostolici, pp. 200, 204-205, 215, 222.



Izvoare legislative bisericesti si laice (sec. XVIII-XX) 9

in Biserica, precum este pentru viatd respiratia, iar pentru
aceasta lume sensibila, soarele. [...] Ceea ce este Dumnezeu in
Biserica cereasca a intai-nascutilor si soarele in lume, aceea
este si fiecare arhiereu in Biserica sa aparte, deoarece printr-
insul se lumineaza turma lui, se ocroteste si devine templu al
lui Dumnezeu™”.

Pornind de la aceste considerente teologice, Biserica a
codificat in colectia canoanelor sale toate aspectele legate de
alegerea, hirotonirea si prerogativele episcopului in viata
eparhiei.Nu ne propunem sa aborddm aici aceste aspecte. Ne
madrginim sa trecem in revistda modul alegerii ierarhilor in
diferite Biserici locale pentru ca apoi sa analizdm situatia
institutiei episcopale in lumina legislatiei cu caracter eclezial
din arealul romanesc, in intervalul temporal al secolului al
XIX-lea.

II. Alegerea episcopilor in Biserica Ortodoxa Rasari-
teana in secolul al XIX-lea®

In Patriarhia Constantinopolului a functionat un
regulament de alegere a patriarhului, valabil pentru perioada
1860-1923. Conform acestui regulament procedura alegerii
decurgea in trei etape: intocmirea listei eligibililor, alegerea a
trei candidati si apoi alegerea patriarhului din cei trei candi-
dati. In primele doud etape participau si mireni, acestia avand,
prin urmare, drept de propunere a candidatilor. Alegerea

7 Marturisirea lui Dositei, Patriarhul lerusalimului, 10, trad. din
limba greaca veche si note de Vasile Loichitd, editie ingrijita, cuvant
inainte si note de Dragos Dasca, Editura Doxologia, lasi, 2019, pp.
35-36.

8 Pentru o analizd mult mai complexa a aspectelor pe care noi le
prezentam aici sintetic vezi Paul Brusanowski, Stat si Bisericd in
vechea Romdnie (1821-1925), Editura Presa Universitara, Cluj-
Napoca, 2010.
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propriu-zisi se ficea in Sinodul arhieresc. In ceea ce-i
priveste pe eligibili, acestia erau, pentru tronul patriarhal, toti
acei ierarhi care condusesera o eparhie timp de cel putin sapte
ani si se bucurau de bunavointa conducatorilor turci. Pentru
scaunul arhieresc (mitropoliti si episcopi) erau eligibili aceia
care erau clerici de cel putin cinci ani, cunosteau limba greaca,
turca si slavona si aveau titluri teologice.

In Biserica din Rusia, alegerea se confirma de citre tar
si hirotonirea se facea de catre Sfantul Sinod!. Mutarea epis-
copilor dintr-o eparhie in alta era decisa de Sfantul Sinod.
Episcopii si mitropolitii erau alesi din clerul care corespun-
deau cerintelor canonice’.

In Biserica greaci, conform Legii din 1852, episcopii
erau numiti de cdtre rege, dintr-o lista de trei candidati
propusi de Stantul Sinod. Varsta minima pentru episcopat era
de 35 de ani, iar candidatii trebuiau sa detina doctoratul in
Teologie's. Eligibilii trebuiau sa fie deja clerici, obligatoriu
cetdteni eleni.

In Biserica sarba, pand 1n anul 1879, anul proclamarii
autocefaliei sale, modul de alegere a fost similar celui din Pa-
triarhia Constantinopolului. Dupa acea datd, toate variantele
regulamentelor de alegere au avut ca principiu alegerea mi-
tropolitului Belgradului de catre o Adunare electorald, din care
faceau parte toti membrii Sinodului, toti arhimandritii, toti
protopopii, precum si zece laici, alesi dintre marii demnitari
ai tdrii (presedintele consiliului de ministri, ministrul cultelor,
presedintele si vicepresedintii Camerei, presedintele Curtii de

9 Gheorghe Cront, Alegerea ierarhilor in Biserica ortodoxd, Bucu-
resti, 1937, pp. 21-24.

10 Jbidem, pp. 21-22.

11 Constantin Chiricescu, Privire asupra institutiunii sinodale in
diferite Biserici ortodoxe de rdsdrit, Bucuresti, 1909, p. 36.

12 Ibidem, p. 45.

13 Gheorghe Cront, Alegerea ierarhilor in Biserica ortodoxd, pp. 38-
40.
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casatie, presedintele Curtii de conturi, rectorul Universitatii si
decanul Facultdtii de Teologie). Arhiereii eparhioti erau alesi
de Sfantul Sinod. Dreptul de intdrire apartinea regelui. Eli-
gibili erau clerici si mireni. Clericii trebuiau sa posede studii
teologice, In timp ce mirenii trebuiau sa fie sarbi, sa aiba
domiciliul stabil de cinci ani in Serbia. Mitropolitul era ales
dintre episcopii eparhioti, sau dintre episcopii pensionari'.

In Mitropolia Transilvaniei, potrivit Statutului Organic,
alegerea mitropolitului revenea Congresului National Bisericesc
electoral. Spre deosebire de Congresul National Bisericesc
ordinar acest Congres electoral avea un numdr mai mare de
membri, respectiv 120. Dintre acestia jumadtate erau din Arhi-
dieceza Sibiului si cealalta din cele doud eparhii sufragane.
Episcopii eparhiali erau alesi de Sinoadele eparhiale, alcatuite,
potrivit principiului sagunian, din doud treimi laici si o treime
clerici. Cei alesi trebuiau confirmati de autoritatile imperiale.

In Mitropolia de Carlovit, alegerea mitropolitului se
facea de catre Congresul National Bisericesc. Episcopii eparhioti
erau alesi de cdtre Sinodul episcopesc. Mitropolitul propunea
trei candidati, dupa care sinodalii alegeau. Urma confirmarea
din partea monarhului®®.

In Mitropolia Bucovinei-Dalmatiei, mitropolitul era
numit de catre imparat, considerat patron al Bisericii din Bu-
covina.

In Exarhatul Bulgariei, Sfintul Sinod avea pregatiti tot
timpul o lista a candidatilor pentru episcopat. Pe aceasta lista
se aflau preoti celibi, conducdtori de scoli teologice, arhiman-
driti, egumeni de manastiri. Toti trebuiau sa indeplineasca
doud conditii: sd aiba varsta peste 30 de ani si studii teologice.
Alegerea episcopilor se facea in Adunarea eparhiald. Aici par-
ticipau reprezentantii eparhiei, cate sase din fiecare plasd, din

14 Constantin Chiricescu, Privire asupra institutiunii sinodale in
diferite Biserici ortodoxe de rdsarit, pp. 42-45.
15 Jbidem, pp. 39-40.
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care jumadtate erau clerici si jumadtate mireni. Din lista per-
manentd de candidati erau alese doua persoane. Acestea erau
supuse apoi aprobadrii Sinodului. Alegerea Exarhului bulgar
decurgea in mod deosebit, dat fiind faptul ca exarhatul
cuprindea la inceputul secolului XX opt eparhii din Bulgaria
(devenitd independenta abia in 1908) si alte opt eparhii in
Macedonia (atunci teritoriu otoman, astazi in Macedonia si
sud-vestul Bulgariei). In aceste conditii exarhul era obligat si-
si aibd resedinta la Constantinopol. De aceea, alegerea exar-
hului era realizatd de o Adunare electorald speciald, alcatuita
din ierarhi si cate doi laici, numiti de episcopi din fiecare
eparhie. Cel ales trebuia sa fie acceptat de Poarta otomana si
apoi instituit de principele Bulgariei®. Daca eligibilii la
scaunul episcopal trebuiau sa fie clerici bulgari, cu varsta
peste 30 de ani, cu studii teologice si care avuseserd diverse
posturi administrative intr-o eparhie timp de cinci ani, pentru
demnitatea de Exarh clericul trebuia sa fi implinit varsta de 40
de ani si sd fi administrat o eparhie timp de cinci ani’’.
Mitropolitul Muntenegrului era ales de Sinodul episco-
pal, sub presedintia episcopului de Zahumlia si Rassia. Erau
alesi trei candidati din cler, din care Principele nominaliza pe
cel care avea si fie mitropolit's. In cazul vacantei scaunului
episcopal de Zahumlia si Rassia, Sinodul propunea trei can-
didati domnitorului, dintre care acesta alegea pe unul®.
Retinem faptul ca dincolo de exigentele formulate ge-
neric prin trimitere la conditiile prevazute de sfintele canoane,
in functie de particularitatile fiecarei structuri administrative,
exista un nivel de reglemantare a procedurilor de alegere.
Aceste reglementdri asigurau, de reguld, controlul autorita-

16 Gheorghe Cront, Alegerea ierarhilor in Biserica ortodoxd, pp. 40-41.

17 Constantin Chiricescu, Privire asupra institutiunii sinodale in dife-
rite Biserici ortodoxe de rdsirit, p. 46.

18 Nicodim Milas, Dreptul bisericesc oriental, Bucuresti, 1915, p. 273.

19 Jbidem, p. 298.
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tilor politice asupra procesului electoral. Dintre cei care inde-
plineau conditiile canonice erau, astfel, alesi si ocupau pozi-
tiile episcopale cei care erau agreati de autoritatea politica sau,
cel putin, cei care reuseau sa obtina recunoasterea ei. Respon-
sabilitatea pastrarii canonicitatii revenea structurilor eclezia-
le, in timp ce autoritatea politica era preocupata de pdstrarea
ierarhului in sfera de influenta a acestei autoritati.

III. Institutia episcopatului in Tarile Romane in
secolul al XIX-lea

A. Institutia episcopatului in Regulamentele Organice

In iunie 1828, generalul Jeltuhin a instituit doud comisii
a cate patru membri recrutati din principatul Moldovei si din
cel al Tarii Romanesti (doi alesi de cdtre Divan si doi alesi de
autoritatea puterii de ocupatie), la care s-a adaugat cate un
secretar. Misiunea acestora a fost redactarea proiectelor Regu-
lamentelor Organice. Din cauza opozitei interne, comisia si-a
inceput activitatea abia in anul 1829. Sub guvernarea lui
Jeltuhin a fost elaboratd partea politicd a Regulamentelor, par-
tea administrativa fiind definitivata abia in timpul guvernarii
generalului Pavel Kiselev?.

Comisia a finalizat propunerile la 30 martie 1830.
Proiectele au fost duse apoi la Sankt Petersburg, spre a fi
analizate si completate de cdtre o comisie romano-rusa. Au
fost readuse in tard, unde, sub presedintia lui Kiselev, Adu-
narile nationale Extraordinare de revizie le-au mai adus cateva
modificari, le-au votat si editat in cate trei exemplare (unul
pentru Rusia, unul pentru Turcia si unul pentru Principate)?.

20 Paul Brusanowski, Stat si Biserici in vechea Romdnie (1821-1925),
Editura Presa Universitara, Cluj-Napoca, 2010, pp. 13-14.

2 Sever Buzan, ,Regulamentele Organice si insemndtatea lor
pentru dezvoltarea organizatiei Bisericii Ortodoxe Romane”, in
Studii Teologice, an VIII, 1956, nr. 5-6, p. 365.
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Regulamentul Organic al Valahiei (ROV) a fost pus in
aplicare la 1 iulie 1831, iar Regulamentul Organic din Moldova
(ROM), la 1 ianuarie 1832, desi au fost confirmate de Poarta
doar cu ocazia Conventiei de la Sankt Petersburg din 17/29
ianuarie 1834.

Alegerea ierarhilor

Prerogativa alegerii ierarhilor apartinea membrilor So-
borului Tarii. Acesta era alcdtuit din episcopi, egumeni si
boieri. De cele mai multe ori parerea domnitorului era hota-
ratoare in privinta alegerii. Urma apoi ,alegerea canonica”
sau ipopsifierea, dintre mai multi candidati, fiind confirmat
intotdeauna cel ales inainte de Sobor. Aceasta alegere cano-
nica doar de catre un sinod episcopesc era o procedura pur
formald, realizatd ,dupa savarsirea alegerii, pentru respecta-
rea principiului strict canonic potrivit caruia arhiereul se alege
de catre arhierei”?.

Traditia participdrii laicilor din Soborul Tdrii la alegerea
ierarhilor a fost asumata si de cei care au redactat Regula-
mentele organice. Soborul era inlocuit acum de Adundrile
Obstesti Obisnuite (forurile legislative ale tarii), la care aveau
posibilitatea sa participe insa si boierii de treapta intai, care
nu erau membri ai acestei Adunari. Criteriile pe care Regula-
mentele le prevedeau pentru candidati erau urmatoarele: sa
fie clerici pdmanteni, sd fi dat dovada de o pilduitoare evlavie,
de bune stiinte si dovedite vrednicii. Dupad alegerea de cdtre
Adunare, urma intdrirea alegerii de cdtre Domnitor, apoi
inscaunarea dupa canoanele bisericesti?®. Mitropolitul era ales

2 Gheorghe Cront, Alegerea ierarhilor in Biserica ortodoxd, Bu-
curesti, 1937, pp. 45-57; Liviu Stan, Mirenii in Bisericd. Studiu canonic-
istoric, Sibiu, 1939, pp. 531-538.

B ROV, c. VIII, art. 359 si ROM, c. IX, art. 411.
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dintre episcopii in functiune si urma sa fie intdrit canonic de
Patriarhia de Constantinopol, conform vechiului obicei?.

Judecarea ierarhilor

Regulamentul Organic prevedea si situatia in care un
ierarh putea sa-si piarda scaunul. In aceasta chestiune, regula-
mentele din cele doua principate au fost putin diferite.

In Muntenia, mitropolitul si episcopii puteau fi inlitu-
rati pentru abateri duhovnicesti, precum si din motive poli-
tice: ,Mitropolitul si episcopii vor fi nestramutati intr-ale lor
numiri, afard numai la intamplare de abateri din duhovni-
cestile lor datorii si de o purtare politiceasca vatamatoare sta-
tului, dovedita de Obisnuita Obsteasca Adunare si cunoscutd
de domn”?.

In schimb, in Moldova, acest aspect a fost precizat mai
clar. Pentru abateri duhovnicesti, ierarhii urmau sa fie
judecati de 12 arhierei eparhioti si titulari din Principate, iar
pentru abaterile politice, de o comisie, formata din 12 arhierei
si 12 boieri mari (care nu aveau voie sa fie rude sau dusmani
declarati ai arhiereului judecat), alesi de Adunarea Obsteasca,
dar in lipsa episcopilor si a mitropolitului. Membrii comisiei
urmau sa voteze nominal o sentintd. Raportul cu votul ma-
joritar trebuia Inaintat Domnitorului. Dacd acuzatia se dove-
dea Intemeiatd, se trimetea Patriarhului de Constantinopol,
spre caterisire, iar dacd se dovedea neintemeiatd, reclamantul
isi pierdea rangul boieresc (dacd era boier) sau era pedepsit
dupd Pravile (dacd nu era boier). Potrivit prevederilor Regu-
lamentului faptele politice care il fac pe episcop pasibil de
pedeapsa sunt: ,cand vor intarata rdzvratire cu tulburarea
norodului si cand se vor impotrivi la poruncile Domnului
acelea legiuite si cunoscute de Obsteasca Adunare pe temeiul
pravilelor si a<l> reglementului”?.

24ROV, c. VIII, art. 360 si ROM, c. IX, art. 412.
25ROV, c. VIII, art. 361.
26 ROM,, c. IX, art. 413.
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Atributiile extraecleziale ale ierarhilor

Regulamentele Organice au prevazut rolurile politice
pe care trebuiau sa le indeplineascd membrii clerului supe-
rior.

In primul rand, mitropolitii si episcopii, atatin Moldova
cat si in Tara Romaneascd, urmau sd faca parte, de drept, din
organul legislativ al principatelor, anume Adunarea Obsteasci
Obisnuitd. Mai mult, mitropolitul detinea rolul de presedinte
al acestei Adunarii (ROV, c. 1, art. 45-48; ROM, c. |, art. 48-49)7.

In al doilea rand, ierarhii urmau sa supravegheze buna
si corecta evidenta a actelor de stare civila, tinuta de preoti,
sub controlul Departamentului trebilor dinlduntru, departament
care avea atributii similare unui minister de interne (ROV, art.
115; ROM, art. 139)%.

In al treilea rand, ierarhii au detinut largi prerogative
judecatoresti. Atat la Mitropolie, cat si la eparhiile sufragane
existau incd din secolele anterioare comsistorii si dicasterii.
Existenta si jurisdictia acestora au fost recunoscute si de
Regulamentele Organice. Membrii acestor organisme erau
preoti, arhimandriti, protopopi si alti demnitari bisericesti,
numiti de ierarh. Consistoriul judeca procese bisericesti, de na-
turd confesionala. Dicasteriile erau conduse de vicar (loctiito-
rul episcopului) si judecau probleme disciplinare si matrimo-
niale (divorturi). Rolul lor era mai mult constatativ si consul-
tativ, decizia luata de aceste foruri fiind valabild numai dupa
aprobarea de cdtre episcop?.

Cea mai Inaltd instanta judecdtoreasca bisericeasca era
cea de la Mitropolie. La sedintele Dicasteriei din capitala

27 Sever Buzan, ,Regulamentele Organice si insemndtatea lor
pentru dezvoltarea organizatiei Bisericii Ortodoxe Romane”, p. 369.

2 Jon Tutuianu, Statul si Biserica romdneascd in epoca premoderni.
Studiu juridic, Bacau, 2003, pp. 72-73.

2 Nicolae Dobrescu, Studii de istoria Bisericii Romdne contemporane,
vol. I (1850-1895), Bucuresti, 1905, p. 43.
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aveau dreptul sa participe boieri din Divan, episcopi epar-
hioti, episcopi titulari si ierarhi din Patriarhiile orientale aflati
in vizita in tdrile romane. Pe rolul acestei instante de judecata
erau inscrise procese cu caracter bisericesc, diferende dintre cle-
rici, apoi cele privitoare la averea Bisericii, dar si cele referi-
toare la familie si persoane individuale. Era abilitata sa dea
sentinte In cauze civile (neintelegerile intre soti, divorturi,
desfacerea logodnei, neintelegeri dintre pdrinti si copii, nein-
telegeri in privinta zestrei, mostenirii, anulare de testamente),
dar si in cauze penale (violuri, incesturi, rapirile de fecioare,
seductie, prostitutie, bigamie si sodomie).

Mitropolitul, in calitate de intaistatdtor bisericesc, de-
tinea independenta totald asupra litigiilor bisericesti. El dadea
sentinte civile sau penale, acestea fiind indeplinite fie de cle-
rici, fie de slujbasi laici. Nu avea obligatia sd raporteze Dom-
nului sentinta datd. Dicasteriile eparhiale, care aveau jurisdic-
tie In chestiunile matrimoniale au fost desfiintate prin Decre-
tul Organic emis de Alexandru Ioan Cuza. Toate chestiunile
matrimoniale au fost preluate de tribunalele civile®.

Cea mai importantd sarcina politica a mitropolitilor urma
sa fie prezidarea Adundrii pentru alegerea Domnitorului
(Adunarea Obsteascid extraordinard). Atat mitropolitii, cat si
episcopii urmau sa faca parte de drept din aceste organisme,
mitropolitul fiind presedinte de drept a acelei Adundri, iar in
lipsa acestuia, episcopul cel mai inalt in rang. Adunarea
Obsteasca extraordinard din Muntenia era compusa din 190 de
membri, iar cea din Moldova din 130 de membri. Procedura
alegerii Domnului era similara in cele doud Principate.

% Mircea Pdcurariu, ,Dicasteria si Consistoriul Mitropoliei
Ungrovlahiei”, in Biserica Ortodoxd Romdnd, an. 87,1959, nr. 7-10, pp.
961-979; Gheorghe Cront, ,Instantele de judecatd al Bisericii din
tarile Roméane in secolele XIV-XVIII”, in Mintropolia Moldovei si
Sucevei, nr. 5-6, 1976, pp. 338-359; Constanta Ghitulescu, In salvari si
cu iglic. Bisericd, sexualitate, casdtorie si divort in Tara Romdneasci a

secolului al XVIII-lea, Editura Humanitas, Bucuresti, 2004, pp. 10-23.
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Adunarea se convoca in biserica, alegerea facandu-se
dupd celebrarea Sfintei Liturghii. Mitropolitul, dupa o scurta
cuvantare, citea, in numele tuturor electorilor, un jurdmant,
cu urmdtorul continut: ,Jur cd la alegerea ce voi face nu voi fi
amagit de cdtre vreun interes in parte sau de vreo imbulzire
straind, nici de vreo alta cugetare, ci binele si fericirea obstii
imi va fi cel dintai scop”.

Dupd citirea acestuia, fiecare dintre electori, cu méana pe
Sfanta Scriptura, pronunta ,Jur!”. Urma apoi votarea cu bule-
tine de vot. Doi secretari si trei asesori strangeau buletinele de
vot si le predau mitropolitului. Acesta, cercetandu-le declara
rezultatul alegerii (ROV, art. 2, 29-43 si ROM, art. 2, 27-45).
Urma apoi inscaunarea si mirungerea Domnitorului, sdvarsi-
td de mitropolit in catedrald. Noul Domn, cu mana pe Sfanta
Scripturd, rostea juramantul®: ,Jur, in numele Sfintei Troite,
sd pazesc intocmai si nestramutat pravilele si legiuirile printi-
patului Valahii/Moldovei dupd regulamentul cel intocmit si
sd fac a se pazi si a se tinea intru toata virtutea lor” (ROV, art.
44 si ROM, art. 47).

Pe langa faptul cd mitropolitul conducea procesul de
alegere a domnitorului, tot el il si inlocuia in timpul vacantei
scaunului domnesc. De asemenea, mitropolitul putea indepli-
nea misiuni diplomatice si judeca3.

B. Noi reglementari privind alegerea ierarhilor in anii
1850-1851

In Tara Romaneascs, la mijlocul anului 1850 situatia
institutiei episcopatului era una neobisnuita. Nu mai exista
nici un ierarh in scaun: mitropolitul Neofit trecuse la cele
vesnice la 13/14 ianuarie 1850; la Ramnic, scaunul era vacant
din 1840, la Buzdu din 1846, iar la Arges din 1845.

31 Jon Tutuianu, Statul si Biserica, pp. 69-71.
32 Paul Brusanowski, Stat si Biserici in vechea Romdnie (1821-1925),
pp- 16-18.
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In Moldova, scaunul mitropolitan a rimas vacant dupa
trecerea la cele vesnice a lui Meletie Lefter Brandaburul
(1848); existau doar ierarhii de Roman (Veniamin Roset) si
Husi (Sofronie Miclescu).

Nemaiexistand vechile Adundri obstesti, Guvernele
Principatelor nu au stiut cum sa procedeze in cazul alegerilor
de ierarhi. Au cerut sfat la Poarta, care, dupa o consultare cu
Rusia, a acceptat ca alegerile sa se desfdsoare dupa vechiul
obicei, In adundri electorale, la care sa participe, alaturi de
membrii Divanurilor, si alti demnitari, precum si 12 persoane
din cler. In Moldova la alegeri aveau dreptul s participe cei
mai importanti membri ,ai clirosului si din egumenii pa-
mantestilor mdndstiri”, din cate patru boieri din fiecare din
cele dintai ranguri®.

Alegerile din Tara Roméaneascd s-au desfasurat in zilele
de 14-15 septembrie 1850, fiind alesi: mitropolitul Nifon si epis-
copii Calinic al Ramnicului (t 1868), Filotei al Buzaului (pus in
retragere la 19 iunie 1859), Climent al Argesului ( 1862).

In Moldova, Sofronie Miclescu a fost ales mitropolit la
10 februarie 1851 (suspendat in 1860); in aceeasi zi a fost ales
si Meletie Istrate episcop la Husi (1 1857).

Aceste alegeri de ierarhi au fost ultimele savarsite pana
la decretul lui Cuza de numire a episcopilor din anul 1865.

3 Gheorghe Cront, Alegerea ierarhilor in Biserica ortodoxd,, pp. 51-
52 si 57-58; Liviu Stan, Mirenii in Bisericd, pp. 579-582; Corneliu G.
Zavoianu, ,Mitropolitul Nifon Primat al Romaniei (1850-1875).
Viata si activitatea”, in Studii Teologice, seria a IlI-a, LII, 2000, nr. 3-4,
p- 20.



