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I1. [RELATIILE DINTRE REFORMATORI
SI BISERICA ORTODOXA — PRIVIRE GENERALA]

Relatiile protestantilor cu Biserica Ortodoxa au inceput de
pe la jumadtatea vecului al XVI-lea. Principalul initiator” al lor,
dupa Melanchton™, a fost Martin Crusiu sau Craus™, profesor
de literatura greaca si latina la Academia din Tiibingen. Crusiu
era mare iubitor al Greciei si literaturii ei, vorbea si scria gre-
ceste liber si curat, indemna cu zel pe elevii sai sa invete greceste;
fiind religios, era si iubitor de teologie. In relatiile sale cu grecii
el urmdrea doud scopuri: unul stiinfific — adunarea materialelor
pentru studierea Rasaritului grecesc in istoria lui, in starea lui
contemporand, in special a limbii grecesti scrise si vorbite; altul
religios — alianta protestantismului cu Ortodoxia. Primele sale
relatii le-au Inceput cu grecii invatati, care traiau in Europa. De

*In orig.: ,miscdtor”. [n. ed.]

** Filip Melanchton (1497-1560), profesor de limbd greaca la Universita-
tea din Wittenberg, a fost unul dintre cei mai apropiati prieteni ai lui Martin
Luther. Cartea sa Loci Communes a devenit ,breviarul teologic standard in
primele veacuri ale Reformei”. Istoricul Timothy George il considera ,,suc-
cesor al lui Luther” si ,teolog de prim rang”, vezi Teologia reformatorilor, tra-
ducere de Teofil Stanciu, Editura Casa cdrtii, editie revazuta si adaugits,
Oradea, 2017, p. 28. Despre relatiile cu teologi ortodocsi si opinia sa fata de
mostenirea teologicd a Bisericii Rasaritene, vezi Pr. Daniel Benga, Marii re-
formatori luterani si Biserica Ortodoxd. Contributii la tipologia relatiilor luterano-
ortodoxe din secolul al XVI-lea, Editura Sophia, Bucuresti, 2003, pp. 96-200. [n. ed.]

“* Martin Crusius (1526-1607), profesor de limba greacd la Universitatea
din Tiibingen, unul dintre promotorii si cei mai ferventi sustindtori ai dialogu-
lui dintre reformatori si teologii ortodocsi, ,fiind traducatorul Intregii co-
respondente dintre Tiibingen si Bizant. De aceea, alaturi de Stephan Gerlach, i
revine o importantd centrala in acest dialog. A fost unul dintre cei mai mari
elenisti ai secolului al XVI-lea”, Daniel Benga, Marii reformatori luterani... ,
pp- 322-323. [n. ed.]
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la 1573 el le-a inceput si cu Constantinopol si in genere cu Ori-
entul. In acest an s-a trimis la Constantinopol ambasadorul lui
Maximilian al II-lea, David Ungnaden®, care a cerut academi-
cienilor tiibingieni sd-i dea In suita sa un teolog invatat, in ca-
litate de cleric sau predicator.

[II.1. Corespondenta dintre ortodocsi si protestanti in
vederea unirii]

Cu invoirea Ducelui de Wiirtenberg, renumitul propova-
duitor zelos al protestantismului, fu recomandat un tandr in-
vatat, cunoscator de limba greacd, anume Stefan Gerlach, care
apoi a si fost ridicat la treapta de pastor. Lui Gerlach i s-au dat
insarcinari stiintifice; i s-au Inmanat scrisori catre Patriarhul
Ieremia, de la Crusiu, de la intaistatatorul Bisericii din Tiibingen,
Doctorul Tacob Andree, care era si cancelar al Academiei din
Tiibingen, de asemenea si predica lui Andree la textul Eu sunt
pastorul cel bun, tinutd de el cu ocazia ridicarii lui Gerlach in
treapta de pastor. In amandoud aceste scrisori tonul era respec-
tuos si sincer. leremia, inconjurat de membrii Patriarhiei, 1-a
primit pe Gerlach, scrisorile si predica cu foarte buna dispozitie;
dar n-a raspuns curand. Crusiu, instiintat de Gerlach de buna
primire pe care a gasit-o la Patriarh, in anul 1574 scrie din nou
Patriarhului, multumindu-i de primirea cea buna a lui Gerlach
si de fadgaduinta raspunsului, si-i trimite o noua predica la textul
S-a apropiat Impdritia cerului.

Patriarhul, dupd o intarziere destul de mare (aproape doi
ani), a raspuns teologilor de la Tiibingen foarte bine dispus, ex-
primand dorinta ca protestantii sa se supuna glasului Bisericii
Ortodoxe si al Sfintilor ei Parinti, precum glasului insusi al lui
Hristos, Care este unicul ei pastor. [Atunci] Crusiu si Andree
i-au trimis Patriarhului o noud epistola, insotita de Confesiunea
Augsburgici™. In aceasté epistold teologii protestanti mai intai

* David Ungnad von Sonnegg, ambasador la Constantinopol intre 1572
si 1574, cf. Steven Runciman, Marea Bisericd in captivitate, pp. 271-273. [n. ed.]
** Confesiunea Augsburgici sau, mai exact, Confesiunea Augustani a fost adop-
tata in cadrul Dietei de la Augsburg din 1530 convocatd de impdratul Carol
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[V.2.i. Respingerea marturisirii pseudolucariene prin cinci
demonstratii bazate pe viata si lucrarile Patriarhului martir
Chiril Lucaris.]

CAPITOLULI [Biserica Rdsdriteand nu I-a cunoscut pe Chiril
precum adversarii nostri spun cd ar fi fost: dovedire cu ex-
trase din scrierile lui Chiril Lucaris]

Numai cei ce voiesc a calomnia nu stiu ca Chiril niciodata
nu a fost cunoscut in Biserica Rasaritului ca fiind calvinofron;
cdci fiind el Patriarh de Alexandria dupa Meletie, si tot clerul
Constantinopolului apoi alegandu-1 cu voturile unanime ale tu-
turor, fu ridicat la scaunul patriarhal al acestei cetati, unde se afla
el atunci, fara a fi invatat nici la vreun Sinod, nici in Biserica,
nici In casa vreunui ortodox, si intr-un cuvant fard a fi zis nici cat
de putin, nici in public, nici in particular, de cele ce adversarii
ii atribuie. Daca ei spun ca Chiril a zis ceva de acest fel catre
cineva In particular, sau catre mai multi, ei nu stiu ce zic. Daca ei
voiau sa aducad marturie, datorau a nu o face ei de la sine; caci
astfel noi 1i vom convinge ca calomniaza si cd, deoarece nu l-au
cunoscut pe Chiril, nu sunt demni de crezare; ci ei trebuie a se
servi cu marturiile celor ce lI-au cunoscut pe Chiril, dintre care
unii se afld inca in viata.

Dar faptul este astfel ca cei ce nu l-au cunoscut pe Chiril
sustin ca el ar fi fost de cugetarile lor, ce se privesc ca eresuri,
dar cei ce au locuit mai multi ani impreund cu dansul, in propri-
ile lui apartamente si care, fiind intr-o foarte intima confidenta
a lui, stiau tot ce facea si ce zicea el, asigura ca el n-a avut opiniile
ce i s-au atribuit. De aceea cineva poate trage de aici aceasta con-
cluzie ca Chiril niciodata nu a zis nimic catre vreunul dintre ra-
sariteni de cele ce se publica despre dansul, si se poate indeajuns
demonstra prin mdrturia celor ce au vietuit cu dansul in fami-
liaritate, ca el niciodatd nu a fost recunoscut in Biserica Rasari-
teand ca un astfel de om, precum adversarii au desertdciunea
de a sustine.

Al doilea se demonstreaza ca pretentia lor este rau fundata,
cd nu este nicio scrisoare a propriei maini a acestui patriarh care
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sa cuprinda ceva din cele ce acesti eterodocsi marturisesc, care
sa nu fie suspect.

Al treilea, pentru cd noi avem nu numai mii de martori ocu-
lari despre cucernicia recunoscuta a lui Chiril, care niciodata
nu l-au auzit sa fi zis ceva neortodox; dar inca noi avem o mare
carte in folio scrisd cu mana proprie a lui Chiril, in care se afla
omiliile [pe care] el le-a predicat in Constantinopol duminicile
si sdrbatorile, si care cuprind lucruri opuse acestor capitole ba-
nuite, pentru care noi vom adduga aici cateva extrase din aceste
omilii spre a confirma cu totul ceea ce am zis.

i. Contra Capitolului intai [al Mdrturisirii atribuite Iui Chiril
Lucaris]

Extras din Omilia de la Nasterea lui Hristos

,S1nu voi spune acum pentru ce sunt trei persoane intr-un
singur Dumnezeu; si pentru ce Tatal este Tatd; si Fiul este Fiu,
si Sfantul Duh este Sfantul Duh, si cum Tatdl singur este fara
cauzd, si Fiul se naste” numai de la Tatal prin nastere, si Sfan-
tul Duh purcede numai de la Tatal.”

Extras din Omilia de la Cincizecime

, Tatal nu este Fiul, nici Sfantul Duh, ci El naste pre Fiul si
purcede™ pe Sfantul Duh. Fiul Se trimite de Tatal si de Sfantul
Duh; caci Domnul zice: $i Duhul Sau M-a trimis™. Sfantul Duh
Se trimite de Tatdl si de Fiul, pentru sfintirea fapturilor; El
purcede insa numai de la Tatal™"".

*in orig.: ,se produce”. [n. ed.]

*in orig.: ,procede”. [n. ed.]

“* Cf.Lc. 4, 18. [n. ed.]

“** In ceea ce priveste marturisirea ortodoxa a lui Chiril Lucaris despre
purcederea Sfantului Duh de la Tatal, Nicolae Iorga, amintind despre una din-
tre cdlatoriile lui Chiril Lucaris in Tdrile Romane, scrie: Jn 1613-[161]5 Chiril
tinea predici inaintea Domnilor, la sarbatorile cele mari. In 1620 inca, el lucra
in Tara Romaneascd, atacand pe catolici in credinta lor despre purcederea
Sf. Duh si Purgatoriu si scriind Iui Radu-Voda contra azimei...”, in Nicolae
lorga, Istoria Bisericii Romdnesti si a vietii religioase a romanilor, vol. I, p. 287. [n. ed.]
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Pentru ce deci El purcede numai de la Tatal, cand Se trimite
si de Tatdl, si de Fiul? Pentru ca trimiterea se face pentru sfintire;
iar purcederea se face substantialmente. Cdci intocmai precum
Duhul trimite pe Fiul, fara ca pentru aceasta sd se zicd ca Fl naste
pe Fiul, asa si Fiul trimite pe Duhul, si cu toate acestea El nu-L
purcede. Ci numai Tatdl naste [produce] substantialmente pe
Fiul, Care se trimite din partea Sa.”

ii. Contra Capitolului al doilea [al Mdrturisirii atribuite lui
Chiril Lucaris]

Extras din cuvantul lui Chiril la Duminica ldsatului de carne

,Ldsand la o parte rationamentele ce au valoare cand este
vorba de lucruri naturale, venim acum la materiile credintei, care
nu se stabilesc prin rationamente, ci prin autoritate. Caci credinta
singura este care le dd toata certitudinea ce o au: cum, de exem-
plu, noi credem ca omul s-a facut de Dumnezeu. Dar aceasta nu
a venit la cunostinta noastra decat prin madrturia lui Moise, de-
spre care noi stim ca nu a putut minti, pentru ca a scris prin
miscarea si inspiratia Sfantului Duh.

Noi credem, de asemenea, ca lumea trebuie sa se sfarseasca.
De unde am invdtat noi aceasta, daca nu de la Evanghelisti, care
ne-au invatat acestea?”

Extras din Omilia aceluiasi Chiril despre Nasterea lui Hristos

,Scriptura se cheama Cer, pentru ca ea cuprinde litera si spi-
ritul, care poarta numele de Cer. Domnul a dat inteleptilor inalta
pricepere a lor, a literei si spiritului Scripturii, si ceilalti le inteleg
mai putin. Pentru aceea Scriptura zice: «Cerul Cerului apartine
Domnului»” , pentru cd numai singur Domnul are intelegerea
desdvarsitd a sensului spiritual (al Scripturii), cdaruia i-a facut
partasi pe pdrinti, dupd cum zice in Scriptura: «Voud este dat a
cunoaste tainele»™*.”

* Ps. 113, 24. [n. ed.]
** Mt. 13, 11; Lc. 8, 10. [n. ed.]
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iii. Contra Capitolului al treilea [al Mdrturisirii atribuite lui
Chiril Lucaris]

Extras din Omilia asupra acestor cuvinte ale Evangheliei: ,, A ficut
cind mare”

,91 cum se cheama? Aceasta se afld in vistieria intelepciu-
nii lui Dumnezeu: prestiinta, predestinarea, vocatia, justificarea,
slava. Nimeni din cei ce nu vor merge la Dumnezeu prin aceste
mijloace, oricat de sfinti sau drepti ar fi, nu poate nicidecum a
se mantui. Acela pe care Dumnezeu voieste a-1 mantui, voieste,
de asemenea, ca el sd aiba harul Sau cel dumnezeiesc si aju-
torul cuvantului Sau.”

iv. Contra Capitolului al patrulea [al Mirturisirii atribuite
lui Chiril Lucaris]

Extras din Omilia dupd indltarea Sfintei Cruci

,Tot cel ce a creat bunatatea cea mai 1nalts, le-a creat nu
numai bune, ci inca le iubeste si le indruma la bine; altminterea
acesta ar fi nu numai un defect al creaturii, ci inca si al Creato-
rului. Pentru aceea El voieste ca omul pe care I-a creat bun sa nu
aibd alt scop decat cela de a fi bun. Si spre acest sfarsit El doreste
a fi binecuvantat de noi, ca unul ce ne voieste binele, si doreste
pentru Insusi acest cuvant ca toti oamenii sa se mantuiasca.

Insi vedem ci omul are o inclinare cu totul contrara acestui
scop, pentru ca zice Dumnezeu la capitolul 8 al Facerii: «Gandul
omului este plecat spre rdu din tineretea sa»*. Omul priveste ca
natural ceea ce este contra naturii, pentru ca aceea tinde la rdu,
desi omul niciodata n-a primit de la Dumnezeu (Care este bun,
precum am zis) aceastd inclinare spre rdu, fiindca ea i-a venit
de la pacat, prin calcarea legii dumnezeiesti.”

Si putin dupa aceasta:

,Doresti sa stii ce este a purta crucea? Iata-o in putine cu-
vinte: a url rdul si a iubi pe Dumnezeu, precum se zice in

* Cf. Fc. 8,21: ,,cugetul inimii omului se pleaca la rau din tineretile lui”. [n. ed.]
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